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Abstract 
The phenomenon of perceptual error-especially in instances where the mind, 
due to habituated cognitive schemas and anticipatory conceptualization, 
misinterprets sensory input-constitutes a central problem in empiricist 
epistemology and contemporary cognitive psychology. Drawing upon John 
Locke’s representational theory of perception, this paper argues that sensory 
experience is inseparably entangled with interpretive-cognitive processes. The 
mind, influenced by internalized patterns and behavioural conditioning, may 
erroneously predicate qualities upon subjects without a complete conceptual 
apprehension error classified in formal logic as predication before conception. By 
aligning Locke’s approach with Rumi’s mystical conception of habit as an 
epistemic veil_ as explicitly illustrated in the tale of the peasant and the cow_ it 
is demonstrated that habit is not merely a cognitive obstacle to the direct 
apprehension of truth. In Rumi’s framework, liberating perception from habitual 
prefiguration necessitates a suspension of preconceptions and return to 
unmediated spiritual receptivity_ achievable only through hayrat, hudur, and 
fana. This interdisciplinary inquiry seeks to synthesize logical, psychological, and 
mystical perspectives to offer a comprehensive model of perceptual fallibility, 
thus enabling a deeper reconsideration of the relation between experience, idea, 
and reality. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
The tale of “The Villager Scratching the 
Cow at Night” from Rumi’s Masnavi 
appears, at first glance, to be a humorous 
story of sensory error and naïve 
perception. Yet beneath its simple surface 
lies a profound epistemological critique of 
blind imitation and unreflective faith. Rumi 
uses this narrative to dramatize the 
distinction between outer perception and 
inner cognition, suggesting that when 
sense experience is detached from the 
light of reason, it becomes the source of 
illusion rather than insight. In this regard, 
John Locke’s empiricist theory of 
knowledge—particularly his reflections on 
the limits of experience—offers a valuable 
philosophical framework for interpreting 
the villager’s cognitive error. Both 
thinkers, though situated in vastly 
different traditions, share an interest in 
how perception, awareness, and 
understanding intersect. 

 

2. Purpose, Literature 
Review, and Method 

This study adopts an explanatory-
analytical and comparative 
epistemological approach. It examines key 
concepts such as the knowing subject, the 
object of knowledge, sensory perception, 
epistemic tranquility, and imitative belief 
within the intellectual frameworks of 
Locke and Rumi. The analysis draws upon 
Locke’s notion of “clear and distinct ideas” 
and the mental evidence required for 
epistemic certainty, juxtaposed with 
Rumi’s mystical emphasis on inner 
illumination and the rejection of faith by 
imitation. The aim is to reveal how both 
thinkers diagnose the crisis of knowledge 

that arises when perception mistakes 
appearance for truth—when the finite 
subject fails to distinguish the worldly 
object from the transcendent one. 

 

3. Discussion 
In Rumi’s allegory, the villager represents 
the cognitive subject who relies entirely on 
sensory data to apprehend the external 
world. The absence of light symbolizes the 
absence of reason and spiritual 
illumination, reducing knowledge to mere 
sensation. The cow thus functions as a 
false or mundane object, misidentified as 
the lion (or in some versions, the sacred 
“shīr”), which stands for the object of the 
transcendent realm. This symbolic 
confusion mirrors a fallacy of cognition—a 
sophism born of conflating the visible with 
the real—similar to the perceptual errors 
Locke warns against in his Essay 
Concerning Human Understanding . 

For Locke, such error stems from a 
failure of mental reflection and inadequate 
evidence, while for Rumi it signifies the 
absence of divine light and the bondage of 
imitative belief. In Locke’s philosophy, 
epistemic tranquility is attained through 
clear ideas verified by internal reflection; 
in Rumi’s mysticism, it emerges only 
through the soul’s participation in divine 
illumination. Consequently, whereas 
Locke’s epistemology remains immanent 
and confined within the human mind, 
Rumi’s vision transcends it, orienting 
knowledge toward the Absolute. 

  

4. Conclusion 
Ultimately, Rumi’s tale portrays the 
epistemic plight of a sense-bound 
humanity that mistakes partial 
appearances for truth in the darkness of 
unawareness. Locke, though addressing a 
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different intellectual horizon, likewise 
underscores the limitations of sensory 
knowledge but locates redemption in the 
refinement of ideas and rational reflection 
rather than mystical insight. The contrast 
between the cow and the lion (or sacred 
shīr) thus signifies the divide between the 
mundane and the transcendent object, 
between imitative faith and visionary 

knowledge. Both thinkers converge on the 
necessity of awareness, reflection, and 
authenticity in the act of knowing—yet 
they diverge radically in their 
metaphysical grounds: Rumi’s 
epistemology is existential and 
theophanic, while Locke’s remains 
empirical and mental.
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 علمی 
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 تاریخ دریافت:
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 1404 شهریور 30

 :تاریخ انتشار
 1404 اسفند 7
 

 چکیده
ای مسئلۀ ی، خط   انگاری پیش  و پذیریعادت سازوکارهای واسطۀبه ذهن که مواردی در ویژهبه ادراک

د،می  اشتباه  دچار  حسی  هایداده  تفسیر  در  مفهومی، نمهم  از  شو   شناسی معرفت   در  مباحث  تری
ست  معاصر  شناسیروان   و  تجربی ک   گرایانۀبازنمایی  نظریۀ  بر  تمرکز  با  مقاله  این.  ا   ادرا

(Representationalism  )حس   دریافت  فرایند  که  دهدمی  نشان  لاک،جان  فلسفی  دستگاه  در 
 و  ذهنی  هایوارهطرح  واسطۀبه   ذهن،  و  است  تنیده  هم  در  مفهومی-تفسیری  فرایندهای  با  همواره

وضوعاتی  بر  را  محمولاتی  است  ممکن  شده،  شرطی  سازوکارهای   صوری،   منطق  نظر   از  که  کند  حمل  م
.  شود می  شناخته  تصور  بر  سابق  حمل  عنوانبه  منطق  در  که  ایمسئله  هستند،  تام  تصور  ملاک  فاقد

ی   مثابۀبه  عادت  از  مولوی  عرفانی  تلقی  با  لاک  رویکرد   این  تطبیق  با   حکایت   در  که  ستیزمعرفت   حجاب
اختی  مانعی  تنها نه  عادت   که  شود می  داده  نشان  است،شده  ذکر  صراحت  به  گاو  و  روستایی   بلکه   شن

ستگاه  در.  است  حقیقت  دیدن  فرایند  در  وجودشناختی  آفتی ی  د   ادراک   حجاب  رفع  مولوی،  عرفان
جربه  به  مسبوق   هایتلقی  ترک   مستلزم سطهبی  شهود  ساحت   به  ورود  و  ت ستر   در  تنها   که   است  وا   ب

فی،  ساحت  سه  تلفیق  با   تا  است  آن  بر  مقاله این.  شودمی حاصل  ذهنی  فنای  و  حضور  حیرت،   فلس
ی هیت  از  جامع  تبیینی  عرفانی،  و  منطق   بازاندیشی   امکان  و  دهد  ارائه  ادراکی  خطای  سازوکارهای  و  ما

 . سازد فراهم را واقعیت و ایده تجربه، بین نسبت در

 کلیدواژه ها: 
  ذهنی، عادت ادراکی، خطای
  لاک، جان ادراک نظریۀ

ا، شناختی، وارۀطرح   مولان
 .عرفانی حجاب
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 بازخوانی حکایت »روستایی و گاو« از مولوی بر اساس فلسفۀ اصالت تجربۀ جان لاک .  حسین طاهری

 مقدمه 1
 ایدوره   در  تبارانگلیسی (  1632- 1704)  لاک  جان

  فلسفه   نقادی   به(  1625)   بیکن  فرانسیس  که  زیست
  هاقرن   که   زمانه  مسلط   اندیشۀ   و   بود   شده   بلند  علم   و

  چرخید،می   یونانی  فلاسفۀ  هایفرضپیش   محور  بر
  تشکیک   فرانسوی(  1596_1650)   دکارت  رنه  دست به

  و   بود   برخاسته  چیزهمه  انکار   به  دکارت .  بود  شده
 استنتاج  و  استدلال   بر  که  را  راشنالیسم  فلسفۀ

  نهاده   بنیان  داشت،  عقلانی  ساختاری   و  بود  استوار
  دانست   اعتماد غیرقابل  و   خطاپذیر  را   حواس  او .  بود

  فلسفه   کل  سر  . »کرد  تأکید  عقلی   شواهد   و   شک   بر  و
  او   اولیۀ  ارادی   شک   لزوم  در   باید  را   دکارت  موضع   و

  با   شک   نوع  این   مختلف  مراحل...کرد  وجوجست 
ا   دکارت  فکری  سنت  در   یقین  مراتب   تطابق   عملا

  سه   را  تصورات  منشأ  او(.  122:  1385  مجتهدی،)  «دارد
  فروغی، )  فطرت  و  متخیله  قوۀ  حواس،:  کرد  اعلام  چیز

 . است  مشهور   عقل   اصالت  به  او   فلسفۀ(.  114:  1344

  دکارت   با   مخالفت  به  لاک   بعد،   سال   پنجاه   حدود 
  تجربه   بشری   فهم   عامل  که   کرد   عنوان   و   برخاست 

  بشری   فهم   که   داشت   باور  او .  دکارتی  عقل   نه   است،
  ساخته  زمان  طول   در  و   او  حسی  تجربیات   براساس

  ترتیب،   بدین.  کرد  رد  را  فطرت  بودن   منشأ   و  شود می
  نوینی   هایبنیان   با   را   تجربه  اصالت  فلسفۀ

  تجربۀ   اصالت  پدر  درحقیقت،.  کرد  گذاریپایه 
  دربارۀ   تحقیق  او  صریح  غرض»   و  بود  لاک  انگلیسی

  و   مبانی  نیز  و   انسانی   معرفت   حدود   و  تیَقَنُ  منشأ،
  کاپلستون، )   «بود  تصدیق  و   ظن  و   عقیده  مدارج

1386 :4/40 .) 

  مکتب   خلاصۀ  که  دارد  مشهوری  جملۀ   لاک 
»اوست  تجربۀ  اصالت  درآمده  حس  به  آنچه  جز: 

:  1344  فروغی، )  « نیست  عقل  در   چیز  هیچ   باشد،
  خلاصه   کلمه  چند  در   را  لاک  دیدگاه  توان می (. »2/119

 « متعارف  فهم  موافق  علمی،   تجربی،:  کرد
 (.151:  1370  دیل،هالینگ)

  و  استدلال   بر  خود  فلسفۀ   در  دکارت  درحقیقت،
  به   راه   این  در   و  کرد می   پافشاری   محض   تفکر

 گانهپنج   حواس  بر  لاک  اما  گردید؛  متوسل  ریاضیات
  علمی   روش   و   استقرا  و   آزمایش  به  و   کردمی   تأکید

  تمامی   در   و  غرب   فلسفۀ  در   انقلابی  لاک.  بود  متکی
  که   گفت   باید  البته.  کرد ایجاد  محور اندیشه  مقولات

  نیست؛  تجربه  از   تصورات  نشأت   نظریۀ  مبدع  لاک
  بر   مبدأیی  او  «بشر  فهم  در  جستاری»  کتاب  اما

»است  تجربه   اصالت    نخستین   واقعبه   لاک. 
  در   پژوهش  به  را  اشعمده  تصنیف  که  بود  فیلسوفی

  کاپلستون، )    « کرد  وقف  آن  حدود  و   گستره   آدمی،   فهم
1393 :5 /86.) 

  هرچیز  از   پیش  گرایی تجربه »  که  است  ذکر  شایان
  یک   نه  است  شناسیمعرفت   یا  شناخت  نظریۀ  یک

  تفکر   آگاهانۀ  محدودیت...  شناسیهستی   نظریۀ
  « بود  آن   ضعف  ترینجدی  شناسی،معرفت   به  تجربی

 (.16:  1384 نواک،)

  ایرلند   در (  1753- 1685)  برکلی   جرج   لاک،  از   پس 
  نتایج   به  و  داد  پرورش  را  تجربه  اصالت  مبحث

  رد   را  لاک  مادی  جوهر  نظریۀ  او  رسید؛  آمیزیافراط 
  آن   او   اندیشۀ  چکیدۀ(.  153:  1370  دیل،هالینگ )  کرد 

ا   جهان   که  بود    از   پس .  است  ذهنی   پدیدۀ  یک   صرفا
  وارد (  1776- 1711)  اسکاتلندی  هیوم   دیوید  برکلی

  حد   به  را  لاک  فلسفی   سنت  و   شد  فلسفه  عرصۀ
»رساند  اعلایش    خود   جز   به   را  چیزهمه  وجود   وی : 
(.  15:  1387  استراترن،)  « کرد  انکار  مان،واقعی   ادراکات

:  ک.ر)  کرد   رد   نیز  را  لاک  روحانی  جوهر  او   درحقیقت،
  برهه   این   در(.  42مقدمه:  1386  کاپلستون،

  به  دست   و   شدند   عرصه   وارد   نیز  دانان شیمی
  و   راشنالیسم.  زدند  تجربی  و   علمی   هایآزمایش 

  آنکه   تا  سپردند   راه  هم  موازات  به  تجربه  اصالت 
  نزدیک   با   و   کرد   ظهور (  1804- 1724)  کانت   ایمانوئل 

  این   از  را   واقعی  علم  یکدیگر،  به  روش  دو  این   کردن
  به   کانت   درحقیقت، .  آورد  وجود   به   فکری   رشتۀ  دو

  و   برگرداند  بارهیک به  را  فلسفه  اوراق  هیوم  راهنمایی
 (. 155/ 2:  1344 فروغی،: ک.ر) کرد  پابه  انقلابی
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 مسئله  بیان  1.1
  خاریدن »  نام   به  هست   حکایتی  مثنوی،  دوم   دفتر  در 

.  «اوست  گاو  کهآن   ظن  به  را  شیر  تاریکی  به  روستایی
  استانبول   طبع  سندبادنامۀ  در   داستان   این   اصل
 (.50: 1362  فروزانفر،: ک.ر) استآمده

  با   روستایی  مردی  که  است  چنین  حکایت   خلاصۀ
.  بنددمی   و  برد می   آخور  به  را  گاوش  هوا  شدن  تاریک

  گاو   جای  در   و  دردمی   را  گاو  شیری  شباهنگام
  از   که  عادتی  طبق  روستایی   مرد .  کندمی   استراحت

  رود می   آخور  به  آموخته،  پدرانش  از  و  داشته  دیرباز 
  که   گمان  این  با   او.  کند  نوازش   را  گاو   شب  هر  مانند  تا

  و   لمس  را  شیر  بدن  است   آخور  در  همچنان  گاو
  کامل   طوربه  را  اششبه  هر  عادت  و  کندمی   نوازش

  و   اندازه   در   تغییری  متوجه  هیچ   او .  دهدمی   انجام 
.  بردنمی   پی   شیر  وجود   به   و   شود نمی   حیوان   جنس

.  شودمی  ابژه  شناخت در   اشتباه دچار او  درحقیقت،
  در   گاوی  باید  که  بود  آموخته  او  به  حسی  تجربۀ  اصل

  وجود   درک   از   او   حواس   و   تجربه   اما   باشد،  آخورش
 .ماندمی  عاجز شیر

  کسانی   حال   نقد در کوتاه  حکایت  این  در  مولانا»
  لسان   لقلقۀ   را   الاهی   شریف  اذکار   که   گوید می   سخن 

  « ندارند  وقوفی   آن  عظمت  و  شأن  به  و  کنندمی   خود
  این   از  مولانا  مقصود   بنابراین،(.  158:  1373زمانی،)

 .است تقلیدی ایمان و  تقلید از  انتقاد حکایت 

  فوق،   حکایت   بر  تکیه  با   تا   برآنیم  جستار   این   در   ما
  شناخت   و  علم  مسألۀ  در  را  بشری   فهم  علل  و  اسباب

  در   را آن  نتیجۀ و  شناخت در   خلل مقدمات و مطرح
 .کنیم  بررسی  روستایی مرد  حکایت 

 

 پژوهش   روش 1.2
  رویکرد   با   و   است   تحلیلی_نظری  نوع   از   پژوهش   این 

  اصلی   هایداده .  گیردمی   انجام  تطبیقی _توصیفی
  دفتر   از   «گاو  و  روستایی»  حکایت   متن  شامل  تحقیق

  جان   فلسفی  آراء  و   آثار  و   مولانا  معنوی   مثنوی  دوم 
  با   ابتدا.  است  شناسیمعرفت   حوزۀ  در  ویژهبه   لاک

  عناصر   نظر،  مورد  حکایت   متنیدرون   تحلیل
  سپس   شد،  استخراج  آن  تمثیلی  و   ادراکی  شناختی،

  شناسی معرفت   در  بنیادین  مفاهیم  به  استناد  با
  و   تفاوت  شباهت،  وجوه   لاک،  گرایانۀتجربه 

  هاداده   گردآوری.  شدبررسی   متقابل   تفسیرهای
  تفسیر   راه  از  اطلاعات  تحلیل  و  ایکتابخانه   صورتبه

 .استشده انجام ایمقایسه _مفهومی

 

 پژوهش   پیشینۀ 1.3
  در   موجود   فارسی   مقالات  و   منابع   بررسی   با

  مگیران،   و   سیویلیکا  نورمگز،  چون   علمی   هایپایگاه 
  تمرکز   با   منسجم   پژوهشی  تاکنون   که  شود می   روشن

  و   صوری  منطق  لاک،  جان  تجربی  فلسفۀ  تقاطع  بر
  تمثیلی   هایحکایت   تحلیل  در ویژهبه اسلامی  عرفان

  یا   پیشین  مطالعات  اغلب.  استنشده   انجام   مولوی
  کلاسیک   نحو به  لاک  شناسیمعرفت   تحلیل  به

  بدون   مولوی  آثار  عرفانی  تفسیر  به  یا  اند،پرداخته 
  اکتفا   ادراکی   خطای   و  ابژه   سوژه،  مفاهیم  با   ارتباط

  با   است  درصدد  حاضر  مقالۀ  رو،ازاین .  اندکرده 
  ازجمله   نوین،  تحلیلی  هایچارچوب   از  گیریبهره 

  منطق   در  قضایا   ساختار  لاک،   حسی   ادراک  نظریۀ
  رویکرد   معنوی،  مثنوی  در   عرفانی   مبانی  نیز  و صوری

  سوژۀ   وضعیت  و   ادراکی  خطای  مسئلۀ  به  نوآورانه
 . دهد ارائه خطاپذیر  شناسای

 

 پژوهش  ضرورت  1.4
  غنی   بستری  معنوی،  مثنوی  در   مولوی  تمثیلی   حکایت 

  فراهم   فلسفی   و   اخلاقی  معرفتی،  تأملات   برای
  غرب،   فلسفۀ   منظر  از  حکایت  این   تحلیل.  کندمی

  از   نوینی  تفسیر  امکان  گرایانهتجربه   دیدگاه  ویژهبه
  این   در.  سازدمی   فراهم  ادراک  و  شناخت   خطا،  مبانی

  حواس   محدودیت  به  مولوی  نگاه  میان  تقابل  میان،
  تواند می   ادراک،  و  تجربه  دربارۀ  لاک  جان  دیدگاه  با

  و   عرفانی  شرق  فکری  دستگاه  دو  تفاوت  دهندۀنشان 
  این   تبیین  با  پژوهش  این.  باشد  محورعقل   غرب

  از  ایتازه   فهم  تنهانه  که   است  آن  پی   در  تقابل،
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  همچنین،   بلکه  دهد،  ارائه  گاو  و  روستایی  مرد   حکایت 
  حوزۀ   در  فرهنگیمیان  وگویگفت   امکان

 .کند تقویت  را شناسیمعرفت

 

 بحث 2
 پژوهش  نظری  مبانی  2.1

  یا   تحلیلی   فلسفۀ  رویکردهای   با   عرفانی   متون   بررسی 
  خطر   و  هامحدودیت   با  اما   است؛  ممکن  گرایانهتجربه 

  و   تحلیلی  فلسفۀ.  است  همراه  معنایی  تحریف
  و   زبانی   وضوح  استقراء،  منطق،  پایۀ  بر  گرایی تجربه 
  و   دقیق  فهم  پی  در  و   اندگرفته  شکل   حسی   تجربۀ 

  و   عرفان   درمقابل،.  هستند  مفاهیم  از  آزمون  قابل
 و  تمثیل  رمز،  زبان   به(  مثنوی  مانند)  عرفانی  متون

  یا   تجربی   پذیریاثبات   به   نه  اندمتکی   باطنی   کشف 
  مثنوی   از   حکایتی   بازخوانی  و   تطبیق.  منطقی  تحلیل

  مولوی   که  نیست  معنا  این  به  فلسفی  مفاهیم  با
  نوع   این   بنابراین،  است،  تحلیلی   فلیسوف   یا   گراتجربه 

.  پذیرد انجام  عرفان   زبان  و  زمینه  درک با  باید   تحلیل
  تحلیلی   رویکرد  تا  نیست  آن  بر  جستار  این  رو،ازاین

  ایجاد   و  تطبیق  پی  در   بلکه  کند،  تحمیل  مولوی   بر  را
 .  است وگوگفت

 

 اصالت  مکتب  در  حسی  شناخت  مبانی 2.1.1
 تجربه

  حسی   تجربیات  گرو  در  انسان   فهم  لاک   جان   نظر  از
  را   خارج  دنیای   دریافتگر،  پنج  مانند  حس   پنج   است،

  حواس   درواقع،.  کنندمی   شناخت  قابل   فاهمه  برای
  را   ها آن   فاهمه  و   کندمی   دریافت   را   تصوراتی   انسان، 

  قدرت  با  و  کندمی   حفظ  مرکب   یا  بسیط  صورتبه
  دست   جهان   شناخت  به  استنباط  و   یادآوری   پردازش، 

  است   او  تجربیات  بشر،  فهم  در  اصل  بنابراین،.  زندمی
  تصورات   تعریف  در  لاک.  هستند  تصورات  منشأ  که

»]گویدمی   مشعر  که  است  اصطلاح  بهترین[  ایده: 
  موضوع   آدمی   تفکر   مقام  در   که   چیزی   آن  هر  بر   است

 (. 28: 1380  لاک،) «گرددمی  او فهم

  تجربه   که   رود می   نظر   این   بر   لاک »  بنابراین،
  کاپلستون، )  «است  ما  تصورات  همۀ  سرچشمۀ

  او »  که  است   مهم  نکته  این   ذکر  اما(.  92/  5:  1393
  ما   تصورات   همۀ  تجربی   منشأ   به   درنهایت   اگرچه

  تجربه   واسطۀبی   های داده  به   را   معرفت   اما  کرد،   حکم
 (. 4/40: 1386  کاپلستون، )  «کردنمی   محدود

  در   که  است  چیزی  آن  ما   هایایده   یا   تصورات
  شناخته   بشری  فکر  اساسی  عامل   فلسفی   سنت

  داشت،   ادعا  سنت  این  آنچه  بنابر.  استشدهمی
  و   است   ذاتی   و   فطری  بشر،   فکری   اصول   و   تصورات

  و   یکسان  دنیا در   پس   هست  هاانسان  تمام  در   چون
  بر   اعتقاد   باستان   زمان  از.  است  همگان   قبول   مورد

  آشکار   انسان   نفس  در  عقلی   معلومات»  که   بود   این 
  آن   از   هرچه  که  کوشید  باید   و   است   موجود   پنهان   یا

  « گردد  بالفعل  و  آشکار  است   بالقوه  و   پنهان  معلومات
  با   و  کرد  رد  را  عقیده  این  لاک(.  114:  1344  فروغی،)

  در   او.  ورزید  مخالفت  شدتبه  اولیات  بودن  فطری
  ضمیر  که  کرد  اذعان   «بشر  فهم   در  جستار »  اول   کتاب

  چون هم   و  ایده  هرگونه  از  خالی  تولد  بدو  در  انسان
  هیچ   از  تصوری  هیچ   نوزاد  بالتبع  است،  سپید  ایلوحه

  اصول   از  نه  و  شناختی  اصول   از  نه  ندارد،  چیزی
  لوحه   آن   بر  احساس،  و  تجربه  با   تدریجبه   اما  اخلاقی؛

  تصورات   دارای  اندکاندک   ذهنش   و   ایجاد   خطوطی 
  و   علم  نوعی   او   برای  کهاین   تا  شود می   هاییایده   و

  علوم   ابتنای   او   ترتیب   بدین.  شودمی   حاصل  شناخت
ا   بود،  دکارت  فکری  مبنای  که   را  اولیات  بر   کرد   رد  قویا

  ذهن   بودن   خالی   مفهوم   البته  ، (10:  1380  لاک،)
  اپیکورها،   برخی   میان   در   نیز  او   از   پیش   کودک 

  آکوئیناس،   توماسسن   قدیم،  رواقیون
  گاساندی   و  هابز   وسطی،  قرون   هایاسکولاستیک

 (.232:   1397 گاتلیب،) بود   شده مطرح

ا   و  منفعل  آدمی  فاهمۀ  لاک،  زعمبه   دریافت  صرفا
  بردن   بین   از   و   ساختن   در  دخالتی   یعنی   است؛  کننده

»ندارد  تصورات   حس   راه  از  که  رنگ  تصور   مانند. 
  «آیدمی   وجودبه  شنوایی   حس   راه  از   که  صدا   و   بینایی 

  تصوری   نابینا  انسان  یک  بنابراین،(.  11:  1380  لاک،)
 .ندارد صوت  از  تصوری ناشنوا  یک  و  رنگ از
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  دو  از تصورات منشأ  که  شناخت از  موردی هر در
  همگی   باشد،  حس   و  شهود  یا  شهود  حس،  چند  یا

  تمام   به  نسبت   ما   علم»   لذا .  هستند  تجربه  نتیجۀ
ا   خارجی   عالم   حصول   به  حسی  تجربۀ  راه  از   منحصرا

 (. 11: 1380  لاک،) «آیدمی

  صفات -1:  داندمی   نوع  دو   بر  را  ساده   تصورات  لاک
ا   آنکه:  اشیاء  اولیۀ   مثل   است؛  اشیاء   آن  مماثل  کاملا

ا   که  سکون  و  عدد  و  شکل   و  بعد   و  جسمیت  تصور   عینا
  صفات   -2.  است  ناپذیر جدایی   و  دارد   وجود   شیء   در 

  که   مزه  و  بو  و  رنگ  قبیل  از  تصوراتی:  اشیاء  ثانویۀ 
ا   و  نیست  شیء  مماثل   در   آنچنان  را  آن  ما  صرفا

  شناخت   زیربنای  ساده  تصورات (.  12:  همان)  یابیممی
  توسط   که  هایی آن -1:  دارند  قسم  چهار  و   هستند  بشر

  توسط   که  هاییآن -2  آیندمی   ذهن   به   حس   یک
  فقط   که  هاییآن -3  آیندمی   ذهن   به  حس  یک   ازبیش 

- 4  شوندمی   حاصل(  درونی  مطالعۀ)  فکر  راه  از
 .آیندمی  فاهمه  به  هم با  فکر  و حس   از که  صوراتیت

  شوند می   ایجاد   ساده  تصورات  از  مرکب   تصورات
  جواهر،  ، (اعراض)حالات:  هستند  نوع   سه  بر   و

  را   مرکب   تصورات  عمل  سه  با   ذهن   یعنی.  اضافات
  با - 2  تصویر  چند  یا   دو   تألیف  و   ترکیب   با -1:سازدمی

 (.دادن  نسبت) کردن اضافه  با - 3  انتزاع و تفکیک

  که  است   ایتجربه   بر  متکی   ما  معلومات   بنابراین،
  و   مرکب   و   بسیط   از   اعم   تصورات   این   دریافت  از

  عمل   دیگر، مهم  مسألۀ اما   داریم، غیرمماثل و  مماثل
  و   شودمی   تفکر  و  درک  موجب   که  است  ذهن   باطنی

 تعبیری به.  دهدمی  انجام فاهمه برای را پردازش کار
  سرچشمۀ (  داخلی و  خارجی  مشاهدۀ)  دو  این»  دیگر

  یا   داریم  ما  که  تصوراتی  کلیۀ  که  است   ما   شناسایی
  لاک،)   «گرددمی   حاصل  آن   از   باشیم  داشته  توانیممی

  دو   به   عمل   اجرای   برای  فاهمه   درواقع،(.  64:  1380
  صورتبه   که  است  محسوساتی  یکی :  دارد  نیاز  منبع

  احساس   را  آن  لاک   و   شودمی   وارد   ذهن   به  تصورات
(Sensation  ) ذهن   عمل  ادراک»  دوم   منبع   و  نامدمی  

  نفس   مطالعۀ  مورد   اگرچه  که   « ما  خود   باطن  در   است
ا   اما   است   دست به   خارجی   محسوسات  از   مستقیما

  خواستن،   دانستن،  استقلال،  ادراک،  مانند  آید؛نمی 

  اعمال   سایر  کلیۀ»  لاک  تعبیر  به  و  استدلال   ایمان،
  فاهمۀ   در   که  دوم   منبع(.  همان)  «ما  ذهن   مستقیم

  نیست،   مربوط  حواس   به   و   دارد  وجود   هاانسان   همۀ
  و   بازاندیشی  را  آن   لاک  و   است  شبیه  حس   به  بسیار

  ساده   تعبیری  به .  نامدمی (  Reflection)  بازتابی   تأمل
ا  لاک  هستند؛ ذهن  و  حواس  منبع  دو  این   معتقد قویا

ا   فاهمه  در   تصوری  هرگونه   که  است   دو   همین  از  صرفا
  منبع   دو  این  تصورات  تفاوت.  شودمی   دریافت  منبع

  توجه   به  نیاز  و  است  تردیریاب   که  است  این  در
 . دارد بیشتر

  بیرونی   تصورات  پذیرش  مستعد  ذهن  لاک،  زعمبه
  همۀ   عطف   نقطۀ   این   و   است   درونی   مطالعۀ  و

  بشر   دورپرواز   افکار   و   اکتشافات   طبیعی،  معلومات
  کار   هاآن   با  که  دارد  قوایی  عقل  اما(  73:  همان)  است

  انتزاع   ترکیب،   سنجش،  تمیز،  حفظ،  ادراک،:  کندمی
 (. 121/  2:  1344 فروغی،)

  یعنی   اخص   معنی   به  علم  خود   کتاب   در   لاک»
  آن   از   بعضی   که   است  داده   قرار  موضوع   را  آگاهی 

  تجربی   دیگر  بعض   و   است  استدلالی   یعنی   استنتاجی
  ادراک  بنابراین،(.  18:  1381  بزرگمهر،)  « استقرایی  و

  دارد   وجود  هنگامی   و   است  فکر  سادۀ   تصور   نخستین 
  فاهمه   همان   ادراک  کند؛  دریافت  را   تأثیراتی  ذهن   که

  ادراک  است؛  علم  واسطۀ  ادراک»  لاک  زعمبه.  است
 آن  مصالح  تمام  واسطۀ  و  علم  درجۀ  و  قدم  اولین

  ادراک   که  است  روازهمین(.  110:  1380  لاک،)  «است
  شمار  به  ترپست   موجودات  و  حیوانات  میان  فارق

 . آیدمی

  از   است   عبارت  علم»  لاک،  تعریف   طبق  بنابراین
:  1380  لاک،)  «ما  تصورات  تطابق  عدم  یا  تطابق  ادراک

16  .) 

  سازگاری   درک  به  موقوف  علم  اینکه  به  نظر  با  و 
  دانش   اندازۀ   پس   است،  ذهنی   تصورات  ناسازگاری   و

  فروغی، )  رودنمی   برتر  ذهنی  تصورات  حدود  از  انسان 
 (. 127: 2ج  ،1344
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 هاداده   تحلیل 2.2
  بر   ادراکی  خطای  ساختار  تحلیل  به   بخش،   این   در

  خواهیم   موردی  هایداده   و  مفهومی   شواهد   مبنای
  و   کنندهادراک  سوژۀ   جایگاه  بر  ویژه  تمرکز   با   پرداخت 

  ازآنجاکه .  فهم  فرایند  در  مؤثر  شناختی  سازوکارهای
ا   خطا  مسألۀ   نیست،   بیرونی  واقعیت  از  انحراف  صرفا

  طرف   از  ادراک  دهیسازمان  نحوۀ  در  ریشه  بلکه
  های نظام   میان   پیوند   بر   ما   تحلیل  دارد،  سوژه 

  عوامل   و  پیشینی   هایوارهطرح   ذهنی،  بازنمایی
  ابژه   سوژه،  به  ادامه  در  و   بود   خواهد  استوار  موقعیتی

 . پرداخت  خواهیم ادراکی خطای و

 

 روستایی مرد /شناسا  فاعل و سوژه 2.2.1
  جوهری   عنوان به   نه   «من »  لاک،  جان   فلسفۀ   در 

 مثابۀبه  بلکه  دکارتی،  تصور  همچون   مستقل  و   بسیط
  راه   از   که  شود می   تعریف  بازتابی  پیوستۀ   شعور   یک 

.  گیردمی   شکل   بیرونی   و  درونی حالات   متوالی   ادراک
  یک   بقای  به  نه  است  خودآگاهی  تداوم   به  منوط

»ثابت  جوهر   معرفت   که  است  فاعلی   لاکی  «من. 
  بازتابی   تأمل  و(  Perception)  ادراک  راه  از  را  خود 

(Reflection  ) از   آگاهی  یعنی   آورد،می   دستبه  
  آگاهی   این   و   درونی؛  های تجربه  و   حسی   تأثرات

  شناختی روان   هویت   و  شخص   معرفت   بنیان  بازتابی،
  ترتیب   بدین(.  243- 242:  1380  لاک،)  سازدمی   را  فرد

  فاعل   نوعی   لاک،  معرفتی  دستگاه   در   شناسا  فاعل
  حافظه،  تداوم   با  که  است(  خودآگاه  عامل)  بازتابنده

  فراهم   را   گذشته  و   حاضر  « من»  میان  تمایز   امکان
  جوهری   نامتغیر  نفس  فرض  نیازمند  آنکهبی   سازدمی

  ادراک   به   وابسته  بودن   «من»  لاک   برای   پس  باشد؛
  شود   عوض   بدن   حتی   اگر  یعنی   است؛   خود   از   پیوسته

  باقی   «من»  هم   باز   بماند،  باقی   خود  به   آگاهی   اما
 (.  246: همان) است

  شناسا   سوژۀ  یک  مبنای  بر  دکارت،  کوگیتوی  اما
  دکارت . »اندیشدمی  کامل،  استقلال   عین   در  که  است

  کندنمی   مبدل   شناسایی   صرف   محل  یک  به   را  فکر
- نفس   به   بگوییم  است  بهتر  یا  - ذهن  به  را  آن   بلکه

  فکر  که  شیئی  به  یعنی   سازد؛می   مربوط
  تواندمی   شناسا  فاعل   نزد   در  فقط   یقین ...کندمی

  ذهن   و   نفس   جز  هم   شناسا  فاعل   نزد   و   شود  مطرح
  کردن   فکر  ماهیتش  که  نفسی   ندارد؛  اولویت  چیزی

ا   و  است :  1385  مجتهدی،)  «کندمی   فکر  همواره  اصلا
  قابل   لاک  نظر  از   دکارت  اندیشندۀ  همواره  من  (  47

  زیرا   کند؛نمی   فکر   همواره  نفس »  چون   نیست،   تأیید
 معتقد  او(  68:  1381  لاک،)  «ندارد  دلیل  دعوی  این

  ادراک   به  آغاز  نکند  دریافت  را  تصورات  تا  نفس  است
ا   نفس  یعنی   کند،نمی  ا   و   ذاتا   او.  کندنمی   فکر  متداوما

  دریافت   ادراک،  شروع  زمان  گویدمی   همچنین
  که   است  وقتی   تصورات  شروع   زمان   و   است   تصورات

 (. 72: همان)  احساس داشتن  به  کند شروع  نفس 

  تعاقب »  از  است   عبارت  «من»  هیوم  نظر  در  و
  تعاقب   خارجی  اشیای  کههمچنان   تصورات،  درپیپی 
  جسم   مانند   هم   نفس   پس  است،  تأثرات   درپی پی 

  پی   را  یکدیگر  که  حوادث  از   است   مسلسلی   رشتۀ
  سؤال   این  بارکلی »  اما(.  151:  1344  فروغی، )  «کنندمی

  شیء   یک  که   قول   این   معنای  که   کندمی   مطرح  را
  چنین   سؤال   این  به  و  چیست؟  دارد،  وجود  مادی

  وجود   مادی  شیء  یک   اینکه  به   قول   که  دهدمی   پاسخ
  یک  وسیلۀبه   شیء  این  که  است  این  با  مساوق  دارد،

:  1386  کاپلستون،)   «شودمی   ادراک  شناسایی   فاعل
4/44.) 

  شناسا   سوژۀ  زمینۀ  در  لاک  با  لایبنیتس  البته
 رفته؛  خطا  به   لاک   که  بود  معتقد  او  نبود،  داستانهم

  یک .  پنهان  و  آشکار:  است  نوع   دو   انسان   ادراک »  زیرا 
 متنبه  و   است   غافل   آن   از   نفس  که  است  ادراکی   قسم

  آن   به   نفس   که   است  ادراکی   دیگر   قسم  و   نیست 
 (.2/66  ،1344 فروغی، ) «است متنبه

  مولوی   نزد   و   عرفان   در  «شناسا  سوژۀ »  و   «من»  اما
  قرن)  لاک   تعبیر  با  متفاوت(  میلادی  سیزدهم  قرن)

  مولانا،   معرفتی  منظومۀ  در  است؛ (  میلادی  هفدهم
  اعتباری   و   وهمی   امری  امر،  بدو  در  «خود»  یا  «من»

  وجودی   حجابات  و  اماره  نفس   سلطۀ  تحت   که  است
  انانیت   به  آن  از   که   وهمی،  خود   این .  است  گرفته  قرار

  با   تقابل   در   شود،می   تعبیر  مجازی   خودانگاری   یا
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  من    و  الاهی  روح  یعنی_انسانی  حقیقی  هوبت
 شناختیمعرفت   تلقی   برخلاف .  دارد  قرار_  توحیدی

  تداوم   براساس  را  تجربی  شناسای  فاعل  که  لاک،
 Reflective)  بازتابی  آگاهی  و  حافظه

Consciousness  ) سوژۀ   مولوی   کند،می  تعریف  
  های حجاب   از   عبور   از  پس   تنها   را  حقیقی   شناسای

  این   در.  بیندمی  اللهفناءفی   پرتو  در  و  انفصال   و  کثرت
  یا    حسی  شناخت  نه  حقیقی   علم   عرفانی،  تلقی

  سفر   مقام   در  که  است  حضوری  شهود   بلکه   ذهنی، 
  در   مولانا.  یابدمی   تحقق  حق  من    به  موهوم   من    از

  در  خطا  علت و  حجاب را  وهمی خود    متعددی  ابیات
  ابیات /1:  1396  مولوی،:  ک.ر)  کندمی   معرفی  شناخت

  در   سالک   که  زمانی   تا  وی،  منظر  از (.  648  تا  605
  است،   گرفتار  حسی  ادراک  و   جزئی  عقل   ساحت

  شناسای   سوژۀ  و   است  خطا   با   آمیخته  او   ادراکات 
  نفس،   تهذیب   با   تنها  بلکه  یابد،نمی   ظهور  حقیقی

  همان   که_حقیقی  خود  باطنی،   سلوک   و  درون  خلوت
 رسدمی   ظهور  به_است  حق  به  متصل  جان

  مستقل  جوهر یک  نه من  این(. 1560  بیت/3:همان)
  است   انسانی  وجود  آینۀ  در الاهی  اسماء  ظهور  بلکه

  در   مطلق  هویت  نیز  عربی   ابن  عرفان  در  کهچنان
: رک)  رسدمی   خودآگاهی  به  خویش  نسبی  تجلیات

 (. 155: 1389 عربی،ابن   آدمیت؛ فص الحکم،فصوص 

 گرتجربه   است   موجودی   «من»  لاک  برای  بنابراین،
  حقیقت   حجاب   «من»  مولوی،   برای   و   مستقل   و

  جان   که  دهد می   نشان  ایریشه   تفاوت  این .  است
  «من»  به   شناختیروان  و   مدرن   نگاهی  با   لاک

 شناسانههستی   نگاهی   مولوی  کهدرحالی   نگرد؛می
 . آن  کردن   فانی   برای  بلکه  «من»  تعریف  برای   نه  دارد،

 

 مرد  کالبد  در  لاکی  شناسای  فاعل 2.2.1.1
 مثنوی  روستایی

  و  شناخت  فلسفۀ تلاقی نقطۀ روستایی  مرد  کاراکتر
  فاعل   نماد  روستایی  مرد .  است  عرفانی   ادبیات

:  کندمی  عمل  لاک نظریۀ  مطابق که است  شناسایی
 گیری نتیجه   و   برد می   کاربه   را  حافظه  کند،می   تجربه 

 چنین  ترتیببه   لاک  نظریۀ  در  مهم  عناصر.  کندمی

- 3  پیشین،  تجربۀ  و  حافظه-2  حسی،  تجربۀ-1:  است
  ترتیب به  عناصر  این.  معرفتی  خطای- 4  ذهنی،  ازتابب

  کردن   لمس -1:  یابندمی  نمود   چنین  روستایی  رفتار  در
- 3  همیشگی،  گاو   تصور-2  تاریکی،  در   گاو  بدن

.  بعدی  ترس   و   نادرست   گمان -4  شناخت،   به   طمینانا
  چنین   ترتیببه   لاکی   عناصر  با  روستایی  رفتار  انطباق

 :است

  لامسه   حس  بر   فقط  دیدن،  بدون  روستایی -1
 . است ناقص  و  محدود او حس  و کندمی  تأکید

  کند می   کار  قبلی  ذهنی  الگوهای  با  او  ذهن - 2
 (. خودش گاو  همان)

  گیردمی   تصمیم  ذهنش،  به  اعتماد  با  روستایی-3
  با   لاکی   شناسای  فاعل  یعنی   بنشیند،  جا  همان 

 .کندمی  کامل  قضاوتی ناقص،  هایداده 

  تازه   ،(نور  آمدن  با )  شود   روشن   حقیقت   وقتی -4
  است   شناسایی   فاعل   او .  است  کرده   خطا   فهمد می

 .  استشده  ادراکی  خطای  دچار که

 

 روستایی ذهنی سناریوی بازسازی 2.2.1.2
  از   و  کنیممی   رجوع   روستایی   مرد  ذهن  درون  به  حال 

. کنیممی   تحلیل  را  داستان  او  بودن    شناسا  فاعل  زاویۀ
 کند؟می   ادراک  چگونه   بیند؟می   چه  روستایی   ذهن 

 کند؟می  خطا  چگونه

 ( تجربی ادراک آغاز) تاریکی به  ورود-1

  باید   فقط  است،  اینجا  من  گاو:  روستایی  ذهن 
 . کنم پیدایش 

  خوب   است،  تاریک  شب :  بیرونی  شرایط
 . کند لمس  تواندمی  فقط بیند،نمی 

 (.لامسه)  ناقص حواس: شناخت ابزار

  نادیدن   وضعیت   در   شناسا  فاعل   اینجا   در
ا   اما  است،  حقیقت   او .  است  شناختن  حال   در  قطعا
  آخور   در  من  گاو)  اشذهنی   فرضپیش   براساس

:  گویدمی   ذهنش   و  کندمی   لمس   به   شروع (  است
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  است،   درست  اشاندازه  دارد،  پوست  زبری  این!  آهان
 ! است خودش  بله

  ساختن )  ذهنی   تصویر   با  حسی   تجربۀ   تطبیق-2
 ( معنا

  فاعل  مثل  کند؛می  عمل  دارد  روستایی  ذهن   اینجا
 : لاک نظریۀ  در شناسا

  شکل   یاد)   قبلی  تجربۀ-2(  گاو  لمس)  حسی  دادۀ- 1
 شناخت : دو  این ترکیب-3( گاو

  گاو   این  گویدمی   من  حس  اگر:  گویدمی   ذهنش 
  نتیجه  پس کند،می تأیید را این هم امتجربه  و است

 . است خودم  گاو  همان این : گیرممی

  شناسای  فاعل  رسیده،  اطمینان  به  ذهن  اینجا
 .است فهمیده  را حقیقت که  کندمی  گمان  درونی

 ( معرفت تثبیت لحظۀ) گرفتن  آرام و قضاوت -3

  خوب :  است  درکی   چنین  در  روستایی  ذهن  اکنون
  بمانم،   آرامش  در   او   کنار  بگذار   کردم،  پیدایش   شد

 به شناسا فاعل لحظه،  این در. نیست مشکلی هیچ
  است   اینقطه   همان.  است  رسیده  معرفتی  آرامش

  ذهنی   شواهد   با   معرفت  احراز   آن  به  فلسفه  در  که
  کرده   خطا   او  که  است  این   حقیقت   اما.  گویندمی

 !است

  برابر  در   سوژه  شکست)  انکشاف  لحظۀ -4
 (واقعیت

:  شودمی   عیان   واقعیت  آید،می   نور   شود،می   صبح 
  بوده   شیر  نبوده،   خودش   گاو  کرده   لمس  که   گاوی

 .است

  فاعل .  ریزدمی   فرو  روستایی  ذهن  اینجا  در
:  شودمی   مواجه   شکست   تجربۀ   با   او   درون  شناسای

  آنچه -2.  بود  ناقص  بود  کرده   تجربه   حواس   با   آنچه -1
- 3.  بود  کنندهگمراه  داشت،  حافظه  در

 . بود اشتباه اشگیریتیجهن

 

 

  :ابژه

  شیر   گاو  /نیست   گاو  شیر)  ناهمانیاین /همانیاین 
 ( نیست

  صدد   در   شناسا  فاعل  که   است   چیزی   همان   ابژه
  دارد،   قرار ذهن  از  بیرون بنابراین،  است؛  آن  شناخت

  حاصل   شناخت  اشدرباره  باید  عقل  یا  تجربه  راه  از
  فاعل   یعنی   است؛   تفسیر  معرض   در   همیشه   و   شود 

  طور آن   بلکه   هست،   که  گونه همان   نه   را   آن  شناسا
 . شناسدمی  کندمی  ادراک که

 

 ( مألوف امر) گاو: بدلی ابژۀ 2.2.1.3
  شناخته  باید  که   است  ایابژه   حکایت   این   در   گاو

  تعلق  مورد  شناخت،  موضوع عنوانبه   بنابراین،.  شود
  دسترس   قابل   هایداده .  است  روستایی  مرد   ذهنی 

  تحقق   حیوان  این  بدن  سطح   لمس  با  ابژه،  این
  ناخواسته   واقعی  ابژۀ   یک  با   بدلی   ابژۀ  این.  یابدمی

  بنابراین، .  است  شیر  واقعی  ابژۀ:  استشده  جایگزین
  در   روستایی.  دهدمی   رخ   ایابژه   خطای  اینجا  در

  شیر   بدن   به   وقتی :  دارد  را   خود  گاو   از   مدلی   ذهنش 
  را  تجربه   این   ذهنش   خودکار  طوربه   کشدمی   دست 

. نامدمی   گاو   را  آن  و  دهدمی   تطبیق  ذهنی  مدل   آن   با
  بر  بلکه  بیندنمی   را  ابژه  شناسا،  فاعل   یعنی   این 

  اینجا   در.  سازدمی   را  آن  اشخاطره   و  انتظار  اساس
  آن   تواندمی   ذهن  نه  کند،می   آشکار  را   خودش  نه   ابژه

  مولانا . بتابد صبح حقیقت نور آنکه مگر کند درک را
  شناخت   مسیر  در   که  دهدمی   نشان   حکایت  بیان  در

  از  تصویری  است  ممکن  پنداریممی  واقعیت ما آنچه
  اینجا   در   شیر.  واقعیت  خود   نه   باشد  ما  انتظار  و  میل

  طاقت  شناسا  فاعل که  است  مهیب  حقیقتی  تمثیل
  و   خودخواسته  ایابژه   واقع،  در   گاو .  ندارد  را   دیدنش 

  چون   پسندد می   را   آن  روستایی  ذهن   است،   شدهاهلی 
- 1:  دارد  جلوه  سه  بدلی   ابژۀ  عنوانبه   گاو .  است  آشنا

  ابژۀ -3  است  شدهفرافکنی   ابژۀ  -2  است   تخیلی  بژۀا
 .است ایوارهطرح 
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  را   گاو   روستایی :  است  تخیلی   ابژۀ   گاو -2.2.1.3.1
  او   ذهن  یعنی  کند،می  تخیل  را  آن  بلکه  بیند،نمی 

  گاو   از   خیالی  تصویری  واقعی،  ابژۀ  درک   جایبه
  تخیلی   ابژۀ   به  لاکان  فلسفۀ  در  کهچنان   سازد؛می

(Imaginary ) ابژۀ  لاکان   روانکاوی در . است معروف  
  بلکه   بیرونی،  جهان  در  عینی   شیء  یک  نه   خیالی

  تخیلی   نظام   چارچوب   در   که   است   ابژه   از   صورتی 
  کارکرد   که  ایابژه   یعنی  شود؛می   تجربه   و  ساخته

  خل   کردن   پر  بلکه  حقیقت،  انکشاف   نه   اشاصلی 
  سوژۀ   که  است  معتقد  لاکان.  است  سوژه   وجودی 

 a (objet petit a)  کوچک  ابژۀ  با  تعامل  در  ناآگاه
  است   امری  وجویجست   در  همواره  میل،  ابژۀ  یعنی

ا   ابژه  این   اما  کند؛  ارضا   را  میل  که   است   خیالی   اساسا
  که   است   ساختاری   فقدان  درونی  فرافکنی   بر  مبتنی   و

  در (.  Lacan, 1981: 67-92:  ک.ر)  سازدمی   را  سوژه
  خود   گاو   جایبه  را  شیر  روستایی   مرد  مولوی،  حکایت 

ا   اشتباه  این   اما  کندمی   تصور   حسی   خطای   صرفا
  تخیل   نوعی   از   بازتابی   تواند می   بلکه   نیست، 

  ابژۀ   تجلی   لاکانی،   نظام  در   که   باشد   شدهتثبیت
  دلیلبه   نه  ابژه  مقام   در  تاریکی   در  شیر.  است  خیالی

  فرافکنی   سبب به   بلکه  گاو،  با   اشواقعی   شباهت 
  از   آنکهبی  ،«آشنا  گاو  »  از  ذهنی   شدۀتثبیت   تصویر

.  شودمی   تلقی  گاو  عنوانبه   شود،  ارزیابی  سوژه  سوی
 ایآینه   مرحلۀ  گرفتار  اینجا   سوژه  لاکان  تعبیر  به

  ادراک   واقعیت  از   بیش  آشنا  تصویر  که  جایی  است؛
 را  ادراک  بازشناسی،  و  اطمینان  به  میل  و   شود  می

 .سازدمی  مشُو ه

 

  ذهن :  است  شدهفرافکنی  ابژۀ   گاو -2.2.1.3.2
  ابژۀ   با  را  مهیب  ابژۀ  ناآگاهی،  یا   ترس   از   روستایی

  دروغین   ابژۀ  یک   گاو  اینجا.  کندمی   جایگزین  خطربی 
  جای   کردن  پر  برای  که  ایابژه .  است  پذیرروان  اما

 . است شده ساخته( شیر) متعالی امر خالی

  پدیدارشناختی   های نظریه  و   روانکاوی   بستر  در 
  شود می  اطلاق  شیئی به «شدهفرافکنی  ابژۀ» ادراک،

  ادراکی،   اضطراب  یا   خل  با  مواجهه   در   سوژه،   که
  معنا،  تا   کندمی   تحیل  آن  بر   را   ذهنی  کیفیتی   یا   تصویر

  بازتاب   نه   ابژه  این .  بازیابد  را  اطمینان  یا   انسجام
  سوژه   درونی  تمنای  تجسم  بلکه  بیرونی  واقعیت

  ادراکی   ساختار  یک   قالب  در   که   تمنایی   است؛
  در .  شودمی   اعمال   بیرونی  محیط  بر  شدهتثبیت

  و   ذهن   بین   تطابق   حاصل  نه  ادراک  وضعیتی،  چنین
  به   دهیشکل   در  ذهن  کنش  محصول   بلکه  عین

  های یادمان   و  هاوارهطرح   راه  از   حسی  هایداده 
  در (.  Lacan, 2001:40-53:  ک.ر)  است  شدهتثبیت

  ای ابژه  مثابۀبه   همیشگی   گاو   نظر،  مورد   حکایت 
  روستایی   مرد   حسی _عاطفی  حافظۀ  در   شدهتثبیت

  شیء   بر   که   کندمی   بازی  را   ادراکی  الگوی   یک   نقش 
  سوژه، .  شودمی   فرافکنی(  تاریک  در  شیر)  وارد  تازه

  حفظ   و  دیداری  ابهام  از   ناشی  خل   کردن   پر  برای
  ابژۀ   بر  را  گاو  خصوصیات  اش،ادراکی   جهان  انسجام
  یک   به   شیر  سان،بدین   و   کندمی   فرافکنی   نامعلوم

  نه   ابژه،  اینجا  در.  شودمی   بدل   شدهفرافکنی   ابژۀ
  به   سوژه   نیاز   دلیلبه   بلکه  واقعی،  شباهت   سبببه

 . شودمی  درک  ناآشنا اضطراب از فرار  و  ادراکی ثبات

 

  ذهنی  تصویر :است ایوارهطرح  ابژۀ گاو-2.2.1.3.3
  نتیجۀ   آنکه   از   بیش   موارد،   از   بسیاری   در   ابژه   از

  تابع   باشد،  عینی  واقعیت  با   حواس  واسطۀبی   انطباق
  ذهن   که  است  ایشدهتثبیت  و   پیشینی  ساختارهای

  و   حافظه  عادت،  تجربه،  طریق   از   زمان  طی   در   سوژه 
  در .  است  کرده   نهادینه  خود  در   مفهومی   انتظارات

  تردید،  لحظات  در  ویژهبه  حسی  ادراک  معنا،  این
  بلکه   خارجی  ابژۀ  از  تازه  تصویری  نه  بحران   یا  تاریکی

  که   است  اییافتهسازمانپیش   هاینظام   بازتولید
  هاآن   قالب   در   را  ابژه   خود  انسجام   حفظ   برای   ذهن 

  امتداد   در  توانمی  را  رویکرد   این .  کندمی  تفسیر
  در   اما   پیشینی،  مفاهیم  دربارۀ   کانتی   های نظریه

  وی   که آنجا  کرد؛  ردیابی   نیز لاک  نزد   ترتجربی   سطح
  خام   فهم،   دخالت   بدون   حسی   های داده   کندمی   تأکید

  ذهنی   دهیسازمان   رهگذر  از   تنها   و   اند انسجام   فاقد   و
  لاک،:  ک.ر)  شوندمی   تبدیل  ادراک  به   هاآن   که   است
  نیز  شناختی  روانشناسی  دیدگاه  از(. 130-127:  1380

  و   ذهنی   وارۀطرح   چون  مفاهیمی   با  فرایند  این
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  یعنی   شود؛می   داده  توضیح  ادراکی  هایانگارهپیش 
  نوع   ابژه  با  مواجهه  از  پیش   که  ذهن  در  الگوهایی

 ,Neisser:  ک.ر)  کنندمی   دهیجهت   را   آن  دریافت 
1967: 10-15  .) 

 

 (متعالی امر) شیر: واقعی ابژۀ 2.2.1.4
  آخور   در  موجود  حقیقی  ابژۀ   فیزیکی   واقعیت   در  شیر

  چون   ندارد؛  حضور   روستایی   مرد  ذهن  در   اما  است،
  گاو   دنبال به   فقط   انتظار  و   عادت   اساس   بر  او   ذهن 

  غایب   اما  دارد   حضور   ابژه،  عنوانبه   شیر  پس .  است
  نظر   از  اینجا  در  بنابراین،.  است  غایب-حاضر  است،

  ابژۀ   و(  گاو)  مفروض  ابژۀ  میان  فاعل   ذهن  در  فلسفی،
  نظر   از  شیر  این .  است  داده   رخ   تعارض(  شیر)  بالقوه

  ترسناک،  هم   و  شود  شناخته  باید  هم   عرفانی،
  حقیقتی   نماد  است،  ناپذیرتحمل   یا  ناشناختنی

  ببیند؛  را   آن  تواند نمی   شناسا  فاعل  اما  است،  مهیب
  ابزار   و  آمادگی   یا   ندارد،  را  دیدنش  انتظار  زیرا

  بنابراین، .  ندارد  را(  روشن  عقل  دل،  نور)  شناختش
  در .  ماندمی   باقی   تاریکی   در   که   است  ایابژه   شیر

  حضور -1  های جنبه  دارای  ابژه  عنوانبه   شیر  اینجا 
  عرفانی   نماد -4  ذاتی   خطر-3  ذهنی  غیاب- 2  فیزیکی

  همراه   به   خطری  شدمی   شناخته  اگر  ابژه   این   است؛
  ذهن   که  حقیقتی  یعنی  نمادین  صورتبه .  داشت

.  کندمی   جایگزین  دیگری  چیز  با  را  آن   ترس،  از   انسان
  ابژۀ   شیر،  مولانا   نظر   مورد  مفهوم   در  که   است   روازاین

 اما.  دارد  اشاره  متعالی  امر  به  و  است  عریان  حقیقت
  داوری پیش   و  عادت   ظلمت،  دلیلبه   گرا،تجربه   ذهن 

  این .  کندمی   جایگزین  خطربی   و  اهلی  ابژۀ  با  را  آن
  واقعیتی   تواندمی  ناشناخته  اما  حاضر  ابژۀ

  با   فقط   که   باشد  شناسا  فاعل   ذهن   در   شدهسرکوب 
  آن .  کند  آشکار  را  خود   تواندمی   حقیقت  نور  ظهور 

  در   است،  انسانی  معمول   تجربیات  ورای  که  ایابژه 
  ترس  یا  اشتیاق  میل،  باعث   هاانسان   جان  و  ذهن 

  گفت   توانمی   شناختیروان   بیان  به  رو،ازاین .  شودمی
.  است  متعالی  ابژۀ  این   شدۀفرافکنی   ابژۀ  گاو

  دانست،   متعالی  امر  ابژۀ  توانمی   را  شیر  بنابراین،
  ذهن   که  انگیزخوف   و  واسطهبی   حقیقی،  ایابژه 

  گاو   مقابل،  در   و  شناسدنمی   را   آن  تاریکی  در   آدمی 
  که   است  شدهجایگزین   و  تخیلی  بدلی،   ابژۀ  یک   که

  ابژۀ   یک:  است  شده  زاده  ذهنی   عادت  و  میل  دل   از
  نشسته   حقیقت  مسند  بر  که  کاذب  بخش آرامش

  یا   تسکین   یک   روستایی،  برای   مسئله   این .  است
  نتیجۀ   که  دارد   خود   با  متعالی  امر  از  معرفتی  آرامش

 .  است ذهنی  شواهد با  معرفت احراز

 

  و لاک منظر از روستایی خطای شرح 2.2.2
 مولوی 

  دلیل  ترینبزرگ   و  مانع  بزرگترین »  فیلسوفان   زعمبه
  اشتباهات   و  گریناشی   گیجی،   انسانی،   فهم  اشتباه

  دکارت   نظر  از اگرچه(. 85: کرسون،؟)  «است حواس
  «فاهمه در تا  دید   باید اراده  در  بیشتر  را خطا منشأ»

  که   بود  عقیدههم   او   با  لاک  ،(52:  1385  مجتهدی،)
  لاک   اگرچه.  دهدمی   رخ  ظنی  تصدیقات   در   خطا

»گفتمی   شناسایی   بالذات  تا  کند  فکر  باید   آدمی : 
  کرد می   تصریح   و   ،(57:  1380  لاک، )  « نماید  حاصل

»که   نشأت   فکر   یا   احساس   از  تصورات  کلیۀ : 
  دادۀ   تا  بود  معتقد  اما  ،(63:  1381  لاک،)  «گیرندمی

  ممکن   درست  شناخت  نباشد،  کافی  و  دقیق  حسی
  لاک   نظر  از  بینیواقع   در   خلل  عامل  چهار .  نیست

»از  است  عبارت   یقینی   خودخودی به  که   قضایای-1: 
  ولی   غلطند  و   تردید   قابل  بلکه   نیستند  بدیهی   و

  منقول   مفروضات-2  اندشده   پذیرفته  اصول   جایبه
  لاک،)  «مرجعیت-4  غالب  شهوات  و  تمایلات-3

1380  :458  .) 

 تقلید  انگیزۀ  همان  مرجعیت،   یعنی  چهارم  عامل
  و   روستایی   حکایت   در  مولانا   که   است   تکرار   و

  با   لاک.  استگزارده   انگشت  آن  بر   شیر  خاراندن
  عمل   واپسین  و   چهارمین: » گویدمی   مورد  این  بر   تأکید

  در   را  مردم   ترفزون...دیگر  عوامل  همۀ  از  که...غلط
  تصدیق   از  است  عبارت  همانا  داردمی   نگه  نادانی

  یا   باشد   دوستان   عقاید   خواه   دیگران،   منقول   عقاید 
  ترین باطل   شخص.  کشور  اهل  یا  همسایگان  یا   حزب

  تصور   رودمی   راهی  اگر  و...کندمی   اکتساب  را  عقاید 
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 لاک بازخوانی حکایت »روستایی و گاو« از مولوی بر اساس فلسفۀ اصالت تجربۀ جان  .  طاهری حسین

  تعقیب   را  دیگران   پای  جای  زیرا   است،  راست   کندمی
 (. 460-461:  1380  لاک،) «کندمی

  بت   یادآور   نیز،  سویک  از   گاو   و   روستایی   حکایت 
  و   علم  موانع  که  است  معقد   بیکن  است؛  بیکن  غار

  ها بت   هاآن   از   یکی   که  است  چیز  هفت   بشری  فهم
 قبیله،  بت :  هستند  گونه  چهار   هابت   این   و.  است

  اشاره  غار  بت  و . نمایشخانه بت   و  بازار  بت غار،  بت 
  امری   که  دلیل  این  به   افراد   فهم  در   اختلال   به  است

  محور   را  نادرست  امر  آن  و  دانندمی   مسلم  خود  برای  را
(.  115/  1:  1344  فروغی،»   دهندمی   قرار  خویش  عقاید

  از   که  دارد  اشاره  خطاهایی   به  غار  بت  درواقع،
  شود،می   ناشی  انسانی   هر   ذهن   فردی  های ویژگی 

  محدود   تجربیات  یا  احساسات  عادات،  تربیت،  مانند
  فرد   هر   که   شوندمی   باعث  خطاها   این .  شخصی  و

  در   که  گونهآن   بلکه  هست،  که  گونهآن  نه  را  واقعیت
  غار   در   فرد   هر   یعنی .  ببیند  گرفته،  شکل   خودش   ذهن 
  غار   آن  درون   از  را  جهان  و  کندمی   زندگی  خود  ذهن 

 .کندمی  تفسیر

  لوح   مانند  آغاز   در   انسان   ذهن   لاک،  نظر  طبق
  بازتاب   یا  حسی  تجربۀ  راه  از  دانش  تمام  است؛  سفید

  را   جهان  ما  درواقع،.  شودمی   حاصل  هاتجربه   ذهنی 
  آن   مهم  نکتۀ  اما  شناسیم،می   پنجگانه  حواس   راه   از

  اگر   بنابراین،.  هستند  خطاپذیر  حواس   این   که  است
  شناختش   ابزار  یا  دارد،  چیزی  از  ناقصی  درک  کسی

ا )  است   ناقص   خطا   به  فرد   آن (  نیست  کافی  نور   مثلا
  در   روستایی  مرد  نظر،  مورد  حکایت   در .  افتدمی

  به   فقط  پس  نیست،  دیدن   به   قادر   شب   تاریکی
  گاو   از   پیشینش  هایتجربه  از  او.  کندمی   اکتفا  لامسه

 کند،می   لمس  آنچه  بر  را  آن   و  دارد  ذهن  در  تصوری
  تشخیص   در  خطا  دچار  رو،ازهمین .  کندمی   فرافکنی

 ؛خارانده   را  گاو  برد  می  گمان   او.  شودمی  مصداق
  خطا   این  لاک  نظر  طبق.  است  بوده  شیر  کهدرحالی 

  تجربۀ   ناقص   شرایط   -1:  است  موارد   این   از   ناشی 
  بیش   اطمینان  -2(  دیدن  عدم  و  نور  نداشتن)  حسی 

  در   لامسه  به  کامل  اعتماد)  ناقص  ادراک  به  حد  از
  تجربۀ )  حسی  هایداده   از   اشتباه  برداشت  -3(  شب

 (.غلط  شناخت= ناکافی  حسی 

  و   غفلت   از  ناشی  خطا  این   مولوی   نظر   طبق  اما
  تاریکی   عرفانی،   حکمت   در .  است  درونی  ناآگاهی 

  یا  عقل  نور   بدون  شناخت و  است جهل  تمثیل شب
  هر  لاک  جان و مولوی. انجامدمی  خطا به الاهی، نور

  یا   نادقیق  شناخت   که  دهندمی   نشان   نوعی به  دو
- حسی   زاویۀ  از  لاک  اما  است،  خطا  به   منجر  ناقص

  های داده   اساس   بر  ذهن:  نگردمی   مسائل   به   تجربی 
  شناخت   باشد،  ناقص   داده   اگر  پس   سازد،می   حسی 

  اگر: گویدمی  عرفانی نگاهی با  مولوی و است؛ ناقص
  خواهی   خطابه   را  چیز  همه  نباشد،(  معرفت)  دل   نور 

 . دید

 

 در انسان فهم در خطا منطقی تحلیل 2.2.2.1
 لاک نظریۀ

  است؛   فاهمه  خطای  عامل  قضایا  در  کذب  و  صدق
  یعنی   تفصیل؛  یا   تألیف  از   است   عبارت   کذب   و   صدق»

  هم   با  هاآن   مدلولات   که  نحوی  به  علائم   فصل  و  وصل
  بسیار   خطا   اقسام .  «باشد   مطابق   غیر  یا   مطابق

 :است  ذکرکرده   را آن  نوع پنج  لاک  ولی است

  درجات  چون   زیرا  محتمل  جای   به  نامحتمل  اخذ -1
 را ضعیف احتمال  است ممکن است، متعدد احتمال 

 . گرفت قوی  احتمال  جای به

 حافظه  ضعف  از حاصله  خطای -2

 حقیقی  ماهیت  با  اسمی ماهیت  کردن  خلط -3

 حواس  خطای -4

  «الفاظ  سوءاستعمال   از  حاصله  خطای-5
 (. 97: 1381  بزرگمهر،)

  تمامی   که  کندمی   استدلال   لاک  خاص  طوربه
  دو   به  و   آیدمی   دستبه   تجربه   از   انسان   دانش

  تحلیل  در.  شودمی  تقسیم  تأملی  و  حسی  صورت
  که )  انسان   فهم  در   اشتباه  که   گفت   توانمی   منطقی

  خطای   یا   شناختی   خطای  عنوان به  لاک  تفکر  در
  های محدودیت   دلیلبه(  شودمی   مطرح  ادراکی 

  و   هاداده   مناسب   بندیدسته  در   ناتوانی   تجربه، 
  رخ   منطقی  استدلال   قوانین   از  نادرست  استفادۀ
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  و   قضایا   ساخت  در  تواندمی   خطاها  این.  دهدمی
 . دهد  رخ خاص طوربه  منطقی  هایتحلیل

  به   توانمی   موضوع   این   تردقیق   تحلیل   برای 
 :کرد اشاره زیر منطقی مفاهیم

 

 محمول و قضیه 2.2.2.2
  و   موضوع   از   هایی ترکیب  منطق  علم   در   هاقضیه

ا .  هستند  محمول    تمام   مانند  ایقضیه  در   مثلا
  فانی   و  موضوع   هاانسان   تمام   هستند،  فانی  هاانسان 

  تمامی   که  است  معتقد  لاک.  است  محمول   هستند
  از .  آیدمی   دست   به   حسی   تجربیات  از   بشری   دانش

  ناقص   و  محدود  همواره  حسی  تجربیات  کهآنجایی 
  نادرست   طوربه   که  قضایا  این  است  ممکن  هستند،

  مثلا.  باشند  غلط  اند،شده  استنباط  حسی  تجربیات  از
  بوده   زرد  دیده  که   گلی   هر  که  کند  مشاهده   کسی  اگر

  تمام   که  کند  استنباط  اشتباه  به  است   ممکن  است،
  این . است نادرست قضیۀ یک  که هستند زرد هاگل

 نامناسب  گذاریتعمیم  در  ناتوانی  از  ناشی  خطا  نوع
  رخ   ناقص   استقرای   حالت  این  در .  است  تجربیات 

  تعمیم  برای   محدود  مشاهدات  از   تنها  یعنی  دهد می
 .شودمی  استفاده کلیات  به

 

 کبری و  صغری 2.2.2.3
(  کبری  و   صغری)  قضیه  دو   از  قیاسی،   هایاستدلال   در

(  نتیجه)  منطقی  اینتیجه  تا  شود می   استفاده
  از   ناشی  تواندمی   خطا  اینجا،  در.  شود  استخراج 

 :باشد  مرحله دو از  یکی  در اشتباه

  منطقی   اصول :  کبری  / فرد  حسی   تجربۀ :  صغری
 :مثال . دارد  اعتقاد هاآن  به  فرد که  عمومی  یا

  زودی   به  است   آسمان  در   که  هرچیزی:  کبری
  این :  نتیجه  /است  آسمان  در  ابر  این:  صغری  /باردمی

 . باردمی  زودیبه  ابر

  صغری  در  است   ممکن  خطا   استدلال   این   در
  اگر.  تجربه  تعبیر  یا   درک  در  اشتباه  یعنی   باشد،

  طوربه   را  آن   و  داشتیم  هااین   از   نادرستی   تجربۀ 

  نتیجه   دادیم،  تعمیم  عمومی  صورتبه  اشتباه
 . بود خواهد  نادرست 

 

 مبری غیر و مبری 2.2.2.4
  مبری  مفاهیم   میان  تمایز  به   خود   نظریۀ   در   لاک

  مفاهیم .  کندمی  اشاره(  مبهم)  غیرمبری  و(  واضح)
  ها آن   شناخت  و   درک  که  هستند  هاییآن  مبری

  غیرمبری   مفاهیم  کهدرحالی   است،  ساده  و  روشن
 . دارند بیشتری  بررسی و  دقت   به نیاز

  هاانسان   که  دهدمی   رخ  وقتی   شناختی  خطای
  و   کنند  تحلیل  درستیبه  را  غیرمبری  مفاهیم  نتوانند

  مسئله   این .  کنند  استفاده   اشتباه   طوربه   هاآن   از
  برای   که  عدالت   یا   روح  خدا،  چون  مفاهیمی  در  ویژهبه

  هستند،  غبرمبری  طبیعی  طوربه   افراد   از   بسیاری
 (. 262- 264: 1380  لاک،: ک.ر)  شودمی  دیده 

 

 تصدیق  مبادی به جهل 2.2.2.5
  از   موارد   از   بسیاری   در   هاانسان   که   است   معتقد  لاک

  مبادی،   این.  هستند  غافل  خود  تصدیق   مبادی
.  دهندمی   تشکیل  را  انسان  شناخت   اولیۀ  هایپایه 

  های استدلال   باعث   تواندمی   مبادی   این   از   آگاهی  عدم
  از   هاانسان   وقتی.  شود  شناختی   خطاهای  و  نادرست 

  نباشند،  آگاه  شناخت  و  منطق  ابتدایی  اصول 
  این .  افتندمی   غلط   هایاستدلال   دام  در  راحتیبه

  و   نادرست  های فرض  قالب  در  اشتباهات،
  که   هاییزمینه  در  ویژهبه   نادرست   هایاستدلال 

 .کنندمی  ظهور  ندارند، کافی   اطلاعات هاانسان 

  لاک   نظریۀ  طبق  فهم  در  انسان   خطای  نهایت،   در
  شناختی   فرایندهای   در   مختلف  مشکلات  از   ناشی 

  از   استفاده  در   خطا  به  توانندمی   مشکلات  این  است،
  تجربیات   از  ناشی   استقرایی  خطای  منطقی،  اصول 

.  برگردند  پیچیده  مفاهیم  تحلیل  در   خطا   یا  ناقص،
  اشتباهات   بیان  در   ویژهبه  قضیه  و  محمول   مفهوم

  ناقص   های   استدلال   و  نادرست   هایتعمیم   از  ناشی 
  مبادی   شفافیت   و   درک.  است  برجسته  نظریه   این   در
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  به   تواندمی   صحیح   منطقی  هایتعمیم   و  شناختی
  کند   کمک   هاانسان   در  شناختی   خطاهای   کاهش

 (.455- 461: 1380 لاک،: ک.ر)

 

 لاک دیدگاه از منطقی-فلسفی تحلیل 2.2.3
 صوری منطق با

  به   که  بیندمی  را  چیزی  شب   تاریکی   در  روستایی  مرد
.  است  شیر  درواقع  اما  است،  گاو  شبیه  نظرش

»سازدمی   ذهنی   ایقضیه   درنتیجه   گاو   حیوان   این: 
ا  حیوان  آن  ذهن،   از  خارج   در   کهدرحالی   ،«است   واقعا

 . استشده ادراکی  خطای دچار او  پس. است شیر

 

  ذهنی ایقضیه ساختار 2.2.3.1
(proposition ) 

 : استشده  تشکیل ایقضیه  روستایی، ذهن  در

 . است گاو: محمول  /حیوان  این : موضوع

»حملی  قضایای   قالب   در  »  « است  ب  الف،:    این : 
 . «است گاو حیوان،

  اطمینان  با  و   شده  تصور   او   ذهن   در   قضیه  این 
 (. است نادرست گرچه) استشده  پذیرفته

 

 کبرا-صغرا  منطق با خطا تحلیل 2.2.3.2
(  است  گاو   حیوان  این)  نتیجه  این  به  رسیدن  برای

  استفاده   قیاسی  استدلال   یک  از   روستایی  ذهن 
  زیر   شکل  به  تواندمی   استدلال   این.  استکرده 

 : شود بازسازی

  شکل   این  با  بزرگی  چهارپای  حیوان  هر:  کلی  کبرای
 .است  بوده گاو( امقبلی  تجربۀ در)

  آن   با  بزرگی   چهارپای  حیوان،  این :  حسی  صغرای
 (امدیده   تاریکی  در   آنچه) است شکل

 .است گاو  حیوان این  پس: نتیجه

  درک   یعنی .  استداده  رخ   صغری  در   خطا   اینجا
  شرایط   علتبه   موضوع  مصداق  از  روستایی  حسی 

 . استشده اشتباه دچار( تاریکی) نامناسب

 

 لاک نظریۀ در ناقص ادراک مفهوم 2.2.3.3
  از   ما  شناخت   تمام :  گویدمی   لاک   شد،  ذکر   کهچنان

  اما  شود، می   حاصل   حواس  واسطۀبه   ادراک   طریق
  ممکن   خطا   اند،ناقص(  حواس)  ادراک   ابزار   چون

 .است

  با   حیوان،  از (  Idea)  حسی   تصویر   اینجا،  در 
  گاو   عنوانبه   روستایی  آنچه.  نیست  منطبق  واقعیت

  است   ناقص  حسی  ایدۀ  یک   از  ناشی  کند،می   تصور
 . خارجی واقعیت یک  از نه گرفته، شکل ذهن   در که

  دو   از   یکی  نتیجۀ  لاک،  نظر   در   ناقص،   ایدۀ   این 
ا )  حواس  بر  شیء  ناقص  تأثیر  یا:  است  امر   مثلا

  نیفتاده  شبکیه بر شیر  کامل شکل تاریکی، سبببه
  است   حسی  دادۀ  از  ناقص  ذهنی  برداشت  یا  ،(است

ا )   است  شده  باعث  گاو،  با  حیوان  ظاهری   شباهت  مثلا
 (.بگیرد   شکل نادرست  تصور تا

 

   تصدیق مبادی نقش 2.2.3.4
  ای قضیه  صحت  به  هاانسان   وقتی  گویدمی   لاک

  داشته   آن   برای   موجهی  دلیل   باید   کنند،می   یقین
  در   تأمل  بدون  روستایی  حکایت،   این   در .  باشند

ا ) شرایط   فرم  در   دقت  حیوان، رفتار صدا،  بررسی مثلا
ا (  بدن و سر   کرده  اعتماد  بصری ناقص ظاهر  به  صرفا

 .است

  عنوانبه   منطق  در  روشن   دلیل  بدون  اعتماد  این
  در . داندنمی  که  داند نمی : شودمی  تلقی  مرکب جهل

 : شود نقد  زیر صورت به  تواندمی  اعتماد  این منطق،

  نه   بوده،  ظنی   نوع  از  روستایی   ذهنی  قضیۀ
  کرده  رفتار  یقینی  قضیۀ  یک مثل  آن  با   او   اما  یقینی،

  روستایی   زیرا   حجیت؛  مراتب   خلط  یعنی   این .  است
  درجۀ   است،  ظن  سنخ  از  نهایت   در  که  ایقضیه  به

 .است  داده   یقین
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  و   محمول  مانند  منطق  مفاهیم  کاربرد 2.2.3.5
 غلط  حمل

  بر   را  بودن   گاو  محمول   روستایی  حکایت،   این   در
.  اشتباه  به  اما  است،  کرده  حمل  حیوان  این   موضوع

  به   است  خطایی  حمل  یک   این  صوری،  منطق  نظر  از
  نسبت   محمول    با   موضوع   واقعی   ماهیت   که   دلیل  این

 . ندارد تطابق شده،داده 

 

 از  کلی  مفاهیم  بودن  اعتباری  نقش 2.2.3.6
 لاک نظر

  اعتباری   شیر  یا  گاو  مثل  کلی  مفاهیم  گویدمی   لاک
  ساخته   خاصی   حسی   هایتجربه   از   و   هستند

  براساس   را  گاو  مفهوم  روستایی :  بنابراین.  شوندمی
 اشتجربه   چون  اما  است،  ساخته  قبلی  تجارب

  در   را   شیر  هایویژگی   همۀ  است   ممکن   بوده،   محدود 
 .باشد  نداشته بر

 

(  Sensation)  حسی  دادۀ  بین  تمایز 2.2.3.7
 (Judgment) ذهنی تفسیر و

  دو   شامل  جهان،   از  ما  ادراک  که  است   معتقد  لاک
 : است مرحله

  حواس (:  Sensation)   احساس  دریافت.  الف
  مورد،   دراین:  گیرندمی   بیرون  جهان  از  را  خام  اطلاعات

 . غیره و  صدا بدن، بوی   مو، زبری  بدن، شکل

  ها داده   این   ذهن (:  Judgment)  ذهنی   تفسیر.  ب
  مقایسه (  است  من   گاو   این   مانند)  قبلی   هایایده   با   را

  های داده   حکایت،   این   در .  سازدمی   حکم   و   کندمی
  با   ذهن،  اما  است،  شیر  به  متعلق  واقعی   حسی 

  گاو   صورتبه   را   آن  قبلی،  انتظار   و   عادت   به   استناد
  داند، می   ظنی   قضیۀ  نوعی  را  این  لاک.  کندمی   تفسیر

  را   هاییظن   چنین  گاهی  انسان  ذهن  اما  یقینی،  نه
 .پنداردمی  بدیهی 

 

 باورها  و  مفاهیم  تولید  در  عادت  نقش 2.2.3.8
 لاک  نگاه از

  عوامل   ترینمهم   از  یکی   عادت   که   کندمی   تأکید   لاک
  بر   حتی   تواند می   و   است  انسان   باورهای   دهندۀشکل

  در (.  458:  1380  لاک،)  بگذارد   تأثیر  حسی   دریافت 
  خاص،  مکان   در   گاو   حضور  به   عادت   حکایت،   این 

  دریافت   از  پیش  روستایی   ذهن  که  است  شده   باعث 
  زبان   به.  کند  حمل   را  بودن  گاو  محمول   حسی،  کامل

 : گفت توانمی  منطقی

  گاو   باشد  آخور  این  در   شب  که  حیوانی  هر:  کبری
 . است  آخور   این   در   حیوانی  اینک:  صغری./  است  من

 . است من گاو  حیوان این  پس: نتیجه

  کبرای   در   بلکه   حس،  در   نه  خطا  اینجا 
  غلطی   کبرای  روستایی  ذهن .  است  ساختهعادت 

  نه   و   است  قبلی   تجربۀ  تکرار  اساس  بر  که  ساخته
 . کنونی واقعیت

 

 پیشینی   حمل  و  محمول  نظر  از  تحلیل 2.2.3.9
  حسی،  دادۀ  دقیق  تحلیل  از   قبل  ذهن  حالت،  این  در

  این .  است  کرده  حمل  را  گاوبودن   محمول   پیشاپیش
  سابق  حمل  آن  به  منطق  در  که  است  چیزی  آن  شبیه

  موضوع   بر  محمول   حمل  یعنی  گویند؛می   تصور  بر
  ذهن .  شود  تصور   موضوع   دقیق  ماهیت   آنکه   از   قبل

ا   را  خاص   حیوان   این   ماهیت   هنوز   روستایی    کاملا
 ،(است  نکرده   تجریه   را  شیر  چون )  است   نکرده  تصور

.  دارد  عادت چون  کرده،   فرض  گاو  را آن پیشاپیش اما
 Illicit)  غیرموجه   حمل  نوع   یک   حمل،  این 

Prediction )است . 

 

 ناشی  مرکب  جهل:  ذهنی  خطای 2.2.3.10
 روانی اطمینان از

  اما  است، مرکب جهل خطا  نوع  این منطقی، نگاه از
  چون   داند،نمی   که  داندنمی   روستایی:  خاص  ویژگی  با

  این .  دارد  یقین   احساس  عادت،  و  تکرار  اثر   بر  ذهن 
  بیان   به.  معرفتی  یقین  نه  است،   روانی   یقین  یقین،
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  با   ایقضیه  ذهنش   در  روستایی   یعنی  تر،دقیق
  منطقی،   نظر  از   که  دارد،  گاو=حیوان   این   ساختار

 . دارد یقین  ذهنی،  نظر از  اما ندارد صدق

 

 خطا این در پیچیده هایایده نقش 2.2.3.11
  تقسیم   مرکب   و  ساده  به   را  ذهنی   هایایده   لاک

  ایدۀ   یک   آخور،  در   شب  در   من   گاو   ایدۀ .  کندمی
  ایدۀ   این .  است  شده  ساخته  تکرار   از   که  است   مرکب 
  مانع   و   کندمی   عمل   ذهنی   فرض پیش   صورتبه   مرکب 

  رسمیت   به (  شیر)  جدید  ایدۀ   که   شود می   آن   از
 . شود داده   حس طریق از اگر حتی  شود، شناخته

 

 نتیجه 3
  گرفت   نتیجه   توانمی   شدهانجام   تحلیل  اساس   بر

  نزد   گاو  و   روستایی  حکایت   در  ادراکی   خطای   منشأ  که
ا   نه  مولوی،   تجلی   بلکه  ساده،  حسی   اشتباه  یک  صرفا

 امتناع  و  شناختی  خطای  بین  تعامل  از  ایپیچیده 
  چارچوب   در .  است  شناسنده  سوژۀ   مقام   در   بازتابی 

  بلکه   ثابت   جوهری  نه  « من»  لاک،  شناسیمعرفت
  شخصی  هویت که   است بازتابی   آگاهی  از  پیوستاری 

  دهد؛ می   شکل  آگاهی   استمرار   و  حافظه  خلال   از  را
  خطا   معرض  در  همواره  تجربی،   شناسای  فاعل  این  اما

  و   حسی  هایداده   بر   مبتنی   او   ادراک  زیرا  دارد،   قرار
  واسطۀ   به  خود   که  است(  Ideas)  ذهنی  بازنمودهای 

  سریع   هاینظام   و  ادراکی  زمینۀ  ذهنی،  عادت
  صوری،   منطق  در.  اندیافته  ساختار  گیریتصمیم

  مانند_    مرد  ذهنی  پیشینی  قضایای  که  گفت  توانمی
  قیاس   مبنای  بر _  «است  من   گاو  همواره  حیوان  این»

  ماهیت   و   عرضی   محمول   میان  تمییز  فقدان  و   ناقص
  ظاهر   به   محمول   تقلیل  همین .  اندگرفته  صورت  ذاتی 

  حذف   موجب   ادراکی،  عادت   به  حدازبیش   اعتماد  و
  یک   گیریشکل   نهایت،  در   و   تحلیلگر   نظام   نقش 

 .است  شده  غیرموجه ظنی  معرفت

  انسان   آنچه   لاک   گرایتجربه   فلسفۀ   درچارچوب 
  بازنمایی   حاصل  درواقع  پندارد،می   «دانش»   را  آن

  حسی   ادراک  راه  از   که  است (  Ideas)  ذهنی 
(Sensation  )درونی  تأمل  و  (Reflection  )ذهن   به  

  میان  ایواسطه  هابازنمایی   این  چون   اما  اند،شده   وارد
  میان   تطابق   در  اشتباه  و   خطا  امکان   اندواقع   و   ذهن 

  به   لاک.  است  محفوظ   همواره  خارجی  شیء  و  ایده
  از   ناشی  انسانی  خطای  که  کندمی   بیان  صراحت

  واقعیت   با  ایده  پنداریهمذات   و  قضاوت  در  شتاب
ا   دارد   تمایل   انسان   ذهن   چراکه   است؛  خارجی   عادتا

  اشیاء   و  مأنوس   هایایده  میان  نقادانه   تحلیل  بدون
  معرفت   درنتیجه،.  کند  برقرار  ضروری   پیوند   خارجی

  بلکه   حتمی  تطابق  ادعای  نه  لاک،  نزد   حقیقی
  و   تمایز   وضوح،   پایۀ   بر  نسبی   اطمینان  از   ایدرجه

 . است هاایده  درونی  انسجام

  دهد می   نشان   نیز  حکایت   عرفانی   بازخوانی   درنهایت، 
  فاعل   حضوری،  فهم   و   ناب   شهود   غیاب   در   که

  مرد   کهچنان   شود،می   وجودی  غفلت   دچار  شناسنده
  معرفتی   لحاظ به   گاو،  جای  به  شیر  لمس   با  روستایی 

  تحلیلی،   چنین.  ماندمی   باقی   حجاب   در  همچنان 
 منطق  ساختار   لاک،  گرایتجربه   فلسفۀ   میان  پیوند 

  صورت به   را  خطا  از  عرفانی   تأویل   و   ارسطویی
 .سازدمی  ممکن ایبینارشته
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